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       ZAWIADOMIENIE  O  WYBORZE  NAJKORZYSTNIEJSZEJ  OFERTY
 dot.: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego. Numer sprawy: ZPI.271.9.2015.SN. Nazwa zadania: „Modernizacja drogi dojazdowej do gruntów rolnych w miejscowości Borzykowa "

1. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1) Prawa zamówień publicznych zamawiający informuje, że w prowadzonym postępowaniu wybrano do realizacji zamówienia najkorzystniejszą ofertę złożoną przez wykonawcę: 

PRDM „Myszków” Sp. z o.o, ul. Myszkowska 59, 42-310 Żarki       
Uzasadnienie wyboru: wybrana oferta jest najkorzystniejsza.
Wybrany wykonawca obowiązany jest skontaktować się z Zamawiającym w sprawie podpisania umowy w terminie do dnia 2015.08.14. 

Podstawą prawną dokonanego wyboru jest art. 91, ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny

W prowadzonym postępowaniu złożono następujące oferty:

     1. PUH „DOMAX” Arkadiusz Mika, ul. Grabińska 8, 42-283 Boronów.
       Cena oferty brutto:  201 071,85 zł, okres gwarancji 60 miesięcy, liczba pkt w  kryterium: cena -  
       88,92 pkt, okres gwarancji – 5 pkt. Razem: 93,92 pkt. 

     2. ZBD „DUKT” Sp. z o.o. Spółka Komandytowa z siedzibą w Woli Murowanej, Wola     

        Murowana, ul. Zakładowa 17, 26-052 Nowiny
        Cena oferty brutto:  188 835,74 zł, okres gwarancji 60 miesięcy, liczba pkt w  kryterium: cena -  

        94,69 pkt, okres gwarancji – 5 pkt. Razem: 99,69 pkt. 

     3. PRDM „Myszków” Sp. z o.o, ul. Myszkowska 59, 42-310 Żarki       
        Cena oferty brutto:  188 211,14 zł, okres gwarancji 60 miesięcy, liczba pkt w  kryterium: cena -  

        95 pkt, okres gwarancji – 5 pkt. Razem: 100 pkt. 

     4. PHU „KAMI” Katarzyna Kmita, Kurzelów, ul. Młynarska 12, 29-100 Włoszczowa

        Cena oferty brutto:  187 284,84 zł, okres gwarancji 60 miesięcy. Oferta odrzucona.
     5. „DROMOST” Sp. J, Lipie 12 B, 97-500 Radomsko       

         Cena oferty brutto:  196 600,57 zł, okres gwarancji 48 miesięcy, liczba pkt w  kryterium: cena -  

         90,95 pkt, okres gwarancji – 4 pkt. Razem: 94,95 pkt. 

2. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2) Prawa zamówień publicznych zamawiający  

    informuje, że w prowadzonym postępowaniu została odrzucona oferta firmy:

     PHU „KAMI” Katarzyna Kmita, Kurzelów, ul. Młynarska 12, 29-100 Włoszczowa

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: 

- w pozycji 8 przedmiaru robót zamawiający wymagał wyceny „przykanalika z rur kielichowych z   

  PVC-U-SDR34 200x5,9”, natomiast wykonawca zaoferował „z rur kielichowych z PVC o śr. nom.  

  150 mm”,

- w pozycji 3 przedmiaru robót zamawiający wymagał wyceny „mechanicznego wykonania koryta na  

  całej szerokości jezdni w gruncie kat. I-IV za każde dalsze 5cm głębokości. Krotność = 4”, natomiast  

  wykonawca zaoferował „za każde dalsze 5 cm głębokości”,
- w pozycji 20 przedmiaru robót zamawiający wymagał wyceny „mechaniczne ścinanie poboczy o  

  grub. 10 cm. Krotność = 2”, natomiast wykonawca zaoferował „mechaniczne ścinanie poboczy o   

  grub. 10 cm”.
Kosztorys ofertowy jest niezgodny z wymaganym przedmiarem robót.

Uzasadnienie prawne odrzucenia: Jest to zgodne z art. 89, ust. 1, pkt 2.

3. Działając na podstawie art. 92, ust. 1, pkt. 3 Prawa zamówień publicznych zamawiający  

    informuje, że w prowadzonym postępowaniu nie zostali wykluczeni żadni wykonawcy.
4. Działając na podstawie art. 92, ust. 1, pkt. 4 Prawa zamówień publicznych zamawiający  

    informuje, że podpisanie umowy  z wyłonionym wykonawcą  możliwe będzie po  

    dopełnieniu wszelkich formalności  po upływie   10 dni  od dnia przesłania niniejszego  

    zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Środki ochrony prawnej
Od niniejszej decyzji zamawiającego, wykonawcy przysługują środki ochrony prawnej (Odwołanie, Skarga do Sądu) wobec czynności:

1) wykluczenia wykonawcy z postępowania o udzielenie zamówienia;

2) odrzucenia oferty wykonawcy

W pozostałych przypadkach odwołanie nie przysługuje.

Wykonawca może w terminie przewidzianym do wniesienia odwołania poinformować zamawiającego o:

1) niezgodnej z przepisami ustawy czynności podjętej przez zamawiającego w niniejszym postępowaniu, lub

2) zaniechania czynności, do której zamawiający jest zobowiązany na podstawie ustawy, 

na które nie przysługuje w niniejszym postępowaniu odwołanie. 

Termin wniesienia odwołania: 5 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia faksem lub drogą elektroniczną, lub 10 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia, jeżeli zostało ono przesłane pisemnie.

Informacje dotyczące środków ochrony prawnej znajdują się Specyfikacji istotnych warunków zamówienia oraz w Dziale VI Prawa zamówień publicznych „Środki ochrony prawnej", art. od 179 do 198g (t. j. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z p. zm).
